B. DODATKOWE NOTY OBJAŚNIAJĄCE DO PÓŁROCZNEGO SKONSOLIDOWANEGO SPRAWOZDANIA FINANSOWEGO SA-P 2005

1. Informacje o instrumentach finansowych 

Informacje o instrumentach finansowych na 30.06.2005r.

Dane w tys. zł

	
	
	Energomontaż-Północ S.A.
	ZRE Lublin S.A.

	Lp.
	Treść
	Pożyczki udzielone
	Aktywa finansowe dostępne do sprzedaży

	1.
	Stan początkowy
	3 508
	10

	2.
	Zwiększenia
	75
	

	
	- nabycie, założenie, zaciągnięcie
	
	

	
	- udzielenie
	
	

	
	- wycena
	
	

	
	- naliczone odsetki
	75
	

	
	- inne różnice kursowe
	
	

	3.
	Zmniejszenia
	807
	

	
	- zbycie, spłata
	
	

	
	- wycena – różnice kursowe
	27
	

	
	- aktualizacja wartości
	
	

	
	- utworzenie rezerwy na odsetki naliczone
	780
	

	
	- inne
	
	

	4.
	Stan na koniec okresu
	2 776
	10


Energomontaż-Północ S.A. udzieliła pożyczki w kwocie 687 tys. EUR spółce Energomontaż MAGYARORSZAG. 

Po przeliczeniu dewiz wg kursu z dnia 30.06.2005r.,  stanowi  to kwotę 2 776 tys. zł. Pożyczka została wyceniona w cenie nabycia, Zarząd uznał, że obecnie nie zachodzi konieczność dokonania odpisu aktualizacyjnego. 0procentowanie pożyczki wynosi  6%  w skali roku. Pożyczki udzielono w 2000 r. i 2001 r. w kwocie 707 tys.  EUR, do spłaty pozostało 687 tys. EUR.

Naliczone a nie zapłacone odsetki spółka objęła rezerwą na kwotę 780 tys. zł.

a. Należności i zobowiązania długoterminowe ujmowane są w bilansie wg wartości godziwej z uwzględnieniem  dyskonta.

b. W Grupie Kapitałowej aktywa i zobowiązania finansowe wyceniane są według wartości godziwej. Aktywa i pasywa dewizowe są przeliczone wg kursu NBP na 30.06.2005 r.

c. Naliczone i niezrealizowane odsetki na kwotę 86.152,90 zł od pożyczki udzielonej jednostce zależnej Energomontaż Magyarorszag.

d. Grupa Kapitałowa nie prowadzi takich transakcji.

e. Aktywa finansowe dostępne do sprzedaży odejmują udziały w jednostkach pozostałych w wartości 10 tys. zł, które zostały wycenione w wartości godziwej.
f. Suma zobowiązań kredytowych w Grupie Kapitałowej wynosi 8.722,4 tys. zł. Jednostka dominująca nie posiada zobowiązań wobec banków, kredyty zostały spłacone  w 2004 r. z emisji akcji serii E. 

1.2.2. 

Grupa Kapitałowa wycenia aktywa finansowe dostępne do sprzedaży w wartości godziwej. W przypadku spółek notowanych na GPW wycena następuje według kursu giełdowego. W przypadku pozostałych spółek wycena następuje w cenie nabycia pomniejszonej o odpis aktualizujący. 

1.2.3.  

Spółki Grupy Kapitałowej nie posiadają instrumentów finansowych (aktywów i zobowiązań), które nie są wyceniane w wartości godziwej. 

1.2.4.

Spółki Grupy Kapitałowej nie posiadają aktywów finansowych, które mogą przekształcić się w papiery wartościowe lub umowy odkupu.

1.2.5. 

Spółki Grupy Kapitałowej nie przekwalifikowywały aktywów finansowych wycenianych w wartości godziwej do aktywów wycenianych w skorygowanej cenie nabycia.

1.2.6. 

W Grupie Kapitałowej dokonano odpisów aktualizujących z tytułu trwałej utraty wartości aktywów finansowych, w następujących wysokościach:

· odpisów aktualizujących udziały 810 tys. zł.
1.2.8. 

Jednostka dominująca nie naliczała odsetek, dotyczących pożyczek lub należności objętych odpisem aktualizującym. Od pozostałych pożyczek w Grupie Kapitałowej odsetki były naliczane wg umowy (WIBOR dla okresów 6-cio miesięcznych, powiększonego o 2,5% w stosunku rocznym).

1.2.9. 

Koszty z tytułu odsetek od zobowiązań finansowych wynoszą 2.990 tys. zł. Zapłacone odsetki wynoszą 26,0 tys. zł., zaś niezapłacone wynoszą 33,1 tys. zł.  Koty odsetek dotyczą jednostki zależnej ART.-Bud Inwestycje Sp. z o.o. 

1.2.10. 

Spółki zabezpieczają wykonanie kontraktów gwarancjami dobrego wykonania (bankowymi lub ubezpieczeniowymi), jak również żądają takich zabezpieczeń od podwykonawców. Obecnie jednostka dominująca nie może odzyskać należności w kwocie 9 mln zł  z tytułu zatrzymanych kaucji gwarancyjnych. 

1.2.11.

Wszelkie ryzyka związane z prowadzeniem działalności gospodarczej ubezpieczone są polisami. 

Ponadto w Spółce, objętej konsolidacją, ART.-BUD Inwestycje Sp. z o.o. wystąpiły następujące zdarzenia:

W dniu 03 marca 2005 spółka ART.-BUB Inwestycje Sp. z o.o. zawarła warunkową umowę sprzedaży projektu budowlanego, przeniesienia pozwolenia na budowę oraz zabezpieczenia roszczeń. Z umowy wynika iż kontrahent zapłaci spółce ogółem kwotę netto 3 000 000,00 zł (trzy miliony złotych) pod warunkiem spełnienia  wszystkich warunków określonych w umowie tzn.:

a) uzyskania przez nabywcę ostatecznej decyzji o pozwoleniu zamiennym,  z zastrzeżeniem treści ust. 4 umowy, przy czym Nabywca zobowiązuje się do tego, że projekt budowlany zamienny zostanie wykonany przez Projektanta z zachowaniem podstawowych parametrów i funkcji zawartych w Projekcie Budowlanym zatwierdzonym Decyzją.

b) wyrażenia przez miasto stołeczne Warszawa zgody na zamianę umowy o oddanie nieruchomości w użytkowanie wieczyste poprzez zmianę terminu zakończenia budowy, ustalonego w umowie o oddaniu nieruchomości w użytkowanie wieczyste, poprzez takie określenie tego terminu, który umożliwi Nabywcy doprowadzenie inwestycji do stanu zamkniętego, co zdaniem Nabywcy może nastąpić nie wcześniej niż 30 czerwca 2006 roku. Zmiana terminu zakończenia budowy może nastąpić jednorazowo lub poprzez kolejne zmiany umowy. Warunek o którym jest mowa w niniejszym punkcie będzie uważany za spełniony również w przypadku w którym termin zakończenia budowy nie zostanie przedłużony jednakże Nabywca doprowadzi inwestycję do stanu surowego zamkniętego a miasto stołeczne Warszawa nie złoży do tego dnia żądania rozwiązania umowy w wyniku którego nastąpi rozwiązanie umowy

W związku z tym iż roszczenie stanie się wymagalne z dniem spełnienia wszystkich wyżej wymienionych warunków umowy a spółka nie ma prawa domagać się należności wynikających z warunkowej umowy do dnia wypełnienia wszystkich zdarzeń zarząd podjął decyzję o wykazaniu przychodu należnego w momencie wypełnienia obu warunków wynikających z umowy.

Warunek o uzyskaniu decyzji o pozwoleniu zamiennym jest obecnie realizowany przez nabywcę. Dotychczas bez problemów uzyskał on przypisanie pozwolenia na budowę na siebie, podpisał umowę z firmą projektową na wykonanie dokumentacji zamiennej. Na część projektu „przekładki” uzyskał uzgodnienia z ZUD. Obecnie trwają uzgodnienia z ZUD dokumentacji zamiennej budynku. Do końca roku nabywca uzyska zamienne pozwolenie na budowę.

Warunek drugi spełniony zostanie poprzez doprowadzenie inwestycji do stanu surowego zamkniętego, co powinno nastąpić do września 2006 r.

Miasto stołeczne Warszawa nie złożyło do tej pory wniosku o rozwiązanie umowy, ani nie naliczyło kary za niedotrzymanie terminu zabudowy przez Energomontaż Północ S.A. Zarząd nie przewiduje aby takie działanie ze strony miasta było prawdopodobne.

Decyzją GK-D-XVII-7224-76/05/MJ Z-ca Dyrektora Biura Gospodarki Nieruchomościami, działając z upoważnienia Prezydenta miasta stołecznego Warszawa, w dn. 4 kwietnia 2005 r. oświadczył, że nie wykona prawa pierwokupu prawa użytkowania wieczystego ustanowionego na rzecz ART-BUD Inwestycje Sp. z o.o. nieruchomości przy ul. Okopowej, której nabywcą jest Pekao Development Sp. z o.o. W interesie miasta jest szybkie zabudowanie działki i w ocenie zarządu nie wykona ono żadnych kroków, które to uniemożliwią.

W związku z opisaną transakcją Spółka wykazała zobowiązania warunkowe:

1. W przypadku wystąpienia przez miasto stołeczne Warszawa z żądaniem rozwiązania umowy o oddaniu nieruchomości w użytkowanie wieczyste w terminie do 30.06.2006 r., przy czym w terminie 45 dni od dnia otrzymania przez Nabywcę w/w żądania nie dojdzie do uzgodnienia zmiany warunków umowy o oddaniu nieruchomości w użytkowanie wieczyste spółka może ponieść zobowiązania w wysokości do 4 000 000,00 PLN.
2. Kolejnym zobowiązaniem warunkowym jest kwota 1 000 000,00 PLN – jest to kwota kary jaką może naliczyć Urząd Miasta Stołecznego Warszawy za niedotrzymanie terminów zabudowy ustanowionych w umowie o wieczyste użytkowanie gruntu
Na dzień sporządzenia sprawozdania Zarząd nie przewiduje aby wystąpiły powyżej wymienione okoliczności.

1.2.12. 

W Grupie Kapitałowej nie stosuje w zabezpieczeniach pochodnych instrumentów finansowych. 

2. Zobowiązania warunkowe z tytułu gwarancji i poręczeń łącznie z wekslowymi wynoszą 24.602,7 tys. zł, z tego na rzecz 

    jednostek powiązanych wynoszą 5.793,3 tys. zł.  Udzielone poręczenia udzielono z tytułu zabezpieczenia okresu 

   gwarancyjnego zrealizowanych kontraktów umożliwiają wcześniejsze odzyskanie kaucji gwarancyjnych.

3.  Emitent nie posiada zobowiązań wobec budżetu państwa lub jednostek samorządu terytorialnego z tytułu uzyskania 

     praw własności budynków i budowli. 

4. Spółki Grupy Kapitałowej nie zaniechały i nie przewidują zaniechania jakiejkolwiek, wykonywanej do tej pory, 

    działalności.

5.  Emitent poniósł koszty wytworzenia środków trwałych w budowie i środków trwałych na potrzeby własne w kwocie    

     53 tys. zł.

6. Spółki Grupy Kapitałowej poniosły nakłady inwestycyjne:

· na zakup rzeczowych aktywów trwałych w kwocie 4.227 tys. zł. 

7.1  Grupa Kapitałowa nie prowadziła takich transakcji z podmiotami powiązanymi, dotyczącymi przeniesienia praw i 

       zobowiązań.

7.2 Emitent posiada z tytułu transakcji z jednostkami powiązanymi wykazywane w sprawozdaniu finansowym następujące wartości:

· należności krótkoterminowe od jednostek powiązanych wynoszą

24.201,7 tys. zł, 

· należności długoterminowe od jednostek powiązanych wynoszą

     157,5 tys. zł,

· zobowiązania krótkoterminowe wobec jednostek powiązanych wynoszą
  6.552,7 tys. zł,

· zobowiązania długoterminowe wzajemnych tytułu układu


     996,5 tys. zł,

· koszty wzajemnych transakcji wynoszą




11.739,7 tys. zł, 

· przychody z wzajemnych transakcji wynoszą



26.431,0 tys. zł.
8. Grupa Kapitałowa nie prowadzi  wspólnych przedsięwzięć, które nie podlegają konsolidacji. 

9. Przeciętne zatrudnienie w Grupie Kapitałowej wynosi: 

    OGÓŁEM






1.974 osoby

     - na stanowiskach robotniczych:




1.594 osoby

w tym: zatrudnieni w kraju




1.463 osoby
na eksporcie





   131 osób
      - na stanowiskach nierobotniczych



   380 osób


w tym: zatrudnieni w kraju




   372 osoby


na eksporcie





       8 osób

10. Wynagrodzenia dla osób zarządzających i nadzorujących Emitenta 

1. W jednostce dominującej



704.663,99 zł. 

· Członkowie Zarządu


615.248,99 zł.

· Członkom Rady Nadzorczej

  89.415,00 zł.

2. We władzach jednostek zależnych


827.431,74 zł.

· Członkowie Zarządu


682.375,37 zł.

· Członkom Rady Nadzorczej

145.056,37 zł. 

11. Spółka ani jednostki zależne i powiązane nie udzieliły osobom zarządzającym i nadzorującym zaliczek, kredytów, pożyczek, gwarancji, poręczeń lub innych umów zobowiązujących do świadczeń na rzecz Emitenta. 

12. Nie było znaczących zdarzeń, dotyczących lat ubiegłych, ujętych w sprawozdaniu finansowym za bieżący okres. 

13. Po dniu bilansowym, na który sporządzone zostało sprawozdanie finansowe, nie zaszły żadne zdarzenia i       okoliczności, mogące w sposób istotny zniekształcić obraz sytuacji finansowej Grupy Kapitałowej w danym okresie.

14. Grupy Kapitałowej nie dotyczy sytuacja relacji między prawnym poprzednikiem a Emitentem w zakresie przejęcia aktywów i pasywów. 

15. W okresie ostatnich trzech lat działalności Grupy Kapitałowej nie wystąpiła skumulowana średnioroczna stopa inflacji powyżej 100%. 

16. Wystąpiły różnice pomiędzy danymi ujawnionymi w sprawozdaniu finansowym a uprzednio sporządzonymi i opublikowanymi sprawozdaniami finansowymi, wynikające ze sporządzenia sprawozdania  zgodnie z MSSF.      Sprawozdania finansowe opublikowane za lata poprzednie były sporządzane zgodnie z ustawą z dnia 29 września 1994 roku o rachunkowości oraz wydanymi na jej podstawie rozporządzeniami. Spółka zastosowała MSSF 1 na dzień 1 stycznia 2004 roku, jak przewidziano w standardzie.

17. Grupa Kapitałowa nie dokonała zmian, dotyczących zasad rachunkowości i sposobu sporządzenia sprawozdania finansowego poza zmianami wynikającymi z wprowadzenia  MSSF.

18. W Grupie Kapitałowej wystąpiły korekty błędów podstawowych, które są opisane we „Wprowadzeniu do skonsolidowanego sprawozdania finansowego Grupy Kapitałowej Energomontaż-Północ za I półrocze 2005 roku”.

19. Nie występuje niepewność co do możliwości kontynuowania działalności przez Grupę Kapitałową. W dniu 7 kwietnia 2004r. Sąd Rejonowy dla m.st. Warszawy, Wydział XVII Gospodarczy, wydał postanowienie o zatwierdzeniu układu, przyjętego na Zgromadzeniu Wierzycieli Emitenta w dniu 29 marca 2004r.
20. W okresie sprawozdawczym nie nastąpiło połączenie spółek. 

21. W skonsolidowanym sprawozdaniu finansowym wyceny udziałów i akcji w jednostkach podporządkowanych dokonuje się wg cen nabycia pomniejszonych o odpis aktualizujący.
22. Na podstawie art. 57 ust. 1 pkt 3 oraz art. 58 ust. 1 i 2, 3 oraz art. 63a ustawy o rachunkowości z dnia 29 września 1994r. (Dz. U. Nr 76 z 2002r., poz. 694) z konsolidacji wyłączono poniższe jednostki:

1. „Energomontaż-Magyarorszag” Sp. z o.o. z siedzibą w Budapeszcie,

2. „Z-Energo” Sp. z o.o. z siedzibą w Budapeszcie,

3. „Energomontaż-Północ-Serwis” Sp. z o.o. z siedzibą w Świerżach Górnych,

4. „Intercło-Energomontaż-Północ” S.A. z siedzibą w Sochaczewie,

5. „Energomontaż-Północ-Warszawa” Sp. z o.o. w likwidacji z siedzibą w Warszawie,

6. „Energomontaż-Północ-Kozienice” Sp. z o.o. w likwidacji z siedzibą w Świerżach Górnych,

7. „Energomontaż-Północ-Stal” Sp. z o.o. w upadłości z siedzibą w Warszawie,

8. „Energomontaż-Północ-Sochaczew” Sp. z o.o. w upadłości z siedzibą w Sochaczewie.

23. Wszystkie podstawowe dane ekonomiczne Spółek Grupy Kapitałowej zawarte są w notach 5E i 5F.

SPRAWOZDAWCZOŚĆ DOTYCZACA SEGMENTÓW DZIAŁALNOŚCI – PÓŁROCZNE SKONSOLIDOWANE SPRAWOZDANIE FINANSOWE ZA I PÓŁROCZE 2005 ROKU.

Emitent nie jest w stanie zaprezentować sprawozdawczości z podziałem na segmenty zgodnie z MSR 14 „Sprawozdawczość dotycząca segmentów działalności” wobec braku w systemie finansowo-księgowym niezbędnych informacji analitycznych w tym zakresie.
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