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Postanowienie

dnia 19.04.2013 1.

Sad Rejonowy dla m. st. Warszawy w Warszawie
XIl Wydziat Gospodarczy Krajowego Rejestru Sadowego

Sedzia: Ewa Maciejewska

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym
w dniu 19.04.2013 r.

sprawy z wniosku :
VENO SPOLKA AKCYJNA

0 zmiang wpisu

w przedmiocie wniosku Waldemara Sobafiskiego o dopuszczenie do udzialu w sprawie oraz skargi
Waldemara Sobariskiego na postanowienie Referendarza Sadowego z dnia 28.02.2013 r.

postanawia:

1. odméwi¢ Waldemarowi Sobariskiemu ~dopuszczenia do udziatu w sprawie,
2. odrzuci¢ skarge Waldemara Sobafiskiego ,

3. zwroci¢ skarzgcemu Waldemarowi Sobariskiemu® kwotg 100 (sto) ziotych uiszczona tytutem optaty od
skargi. ; ’

Sgdzia SR Ewa Maciejewska
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* " .UZASADNIENIE

Veno Spotka Akcyjna ( dalej: "wnioskodawca”, "Veno ") w ramach wniosku o zmiang danych po&miotu
w Rejestrze Przedsigbiorcow KRS, ztozonego w dniu 28.01.2013 r., domagata sie wpisania informacji o
nowej wysokosci kapitatu zakladowego ( 7.968.094 ,30 zt), tacznej liczbie akcji wszystkich emisji
5.140.706), kwotowym okresleniu czesci wptaconego Kapitatu ( 7.968.094 ,30 zI) oraz akcjach nowej serii J.

Na mocy postanowieniem Referendarza Sadowego z dnia 28.02.2013 r. wpisano do rejestru zmiang
danych zgodnie z zadaniem wnioskodawcy. Przedmiotowy wpis zostat dokonany w dniu 1.03.2013 r.

Na powyzsze postanowienie skarge ztozyt Waldemar Sobariski. Skarzgcy wniést o dopuszczenie go do
udzialu w sprawie , uchylenie zaskarzonego postanowienia i oddalenie wniosku. Uzasadniajgc swdj interes
prawny w przystapieniu do udzialu w sprawie Waldemar Sobarski podnidst, iz jest akcjonariuszem
wnioskodawcy. Na walnych zgromadzeniach Veno odbytych w dniu 7.02.2013 1. 27.02.2013 1.



kwestionowat uprawnienia akcjonariuszy posiadajgcych akcje na okaziciela serii ,"I" i"J". Na wskazahych
zgromadzeniach gtosowal przeciwko uchwatom, za ktdrych przyjeciem glosowali akcjonariusze posiadajacy
akcje serii "J" i ztozyl do nich sprzeciw. Jednoczesnie wnidst powodztwo  do Sadu Okragowegow’
Warszawie o stwierdzenie niewaznosci wzglednie uchylenie uchwat Walnego Zgromadzenia Veno zdnia
7.02.2013 r. W dniu 8.02. 2013 r. Gielda Papieréw Warto$ciowych nalozyta na Veno kare pieniezng za
podanie nieprawdziwych danych we wniosku z dnia 22.11.2012 r. dotyczacego m.in. wprowadzenia do
obrotu na rynku NewConnect akcji zwyklych na okaziciela serii " J ". Akcje serii "J" powstaty w drodze emisji
warrantéw subskrypcyjnych na podstawie uchwaty nr 13 walnego zgromadzenia z dnia 20.07.2012 .
Podjecie wskazanej uchwaly nie byto przewidziane w planowanym oraz przyjetym porzadku obrad
przedmiotowego zgromadzenia.

W tej sytuacji Sad rozwazyt co nastgpuje:

Zgodnie z art. 694’ kpc uczestnikiem postepowania o wpis do rejestru jest podmiot podlegajacy wpisowi
( wtej sprawie : Veno Spéika Akcyjna ). Inne podmioty moga przystapi¢ do udziatu w sprawie rejestrowe;j
na zasadzie art. 510 § 1 kpc. Przepis ten stanowi, iz podmiot chcacy przystgpic do udziatu w toczacej sig
sprawie winien wykazad, iz jest zainteresowany w sprawie, wynik toczacego sie postepowania dotyczy jego
praw. Musi to by¢ jednak interes prawny w postepowaniu nieprocesowym (rejestrowym), a nie interes
emocjonalny, gospodarczy lub czysto faktyczny, wynikajacy z pewnych zdarzen prawnych, ktdre wymagajg
koniecznosci uregulowania zwigzanych z nimi stosunkéw prawnych i stwarzajg obiektywng potrzebe
wszczecia postepowania lub wzigcia w nim udziatu ( vide: uchwata SN z dnia 19.02.1981 r., Ill CZP 2/81
OSNCP, nr 8 poz 144).

Okolicznoscig ksztattujaca krag zainteresowanych w sprawie, a wigc potencjalnych uczestnikow
postepowania nieprocesowego, jest przedmiot tego postepowania w kontekscie podmiotowego zakresu
skutkow prawnych, jakie moze wywotaé zapadie w nim orzeczenie ( vide; uchwata SN z 19,10.2000 r. iICZP
20/00 , OSNC 2001, nr 2, poz. 144).

W ocenie Sadu w niniejszej sprawie nalezy przyja¢, iz Waldemar Sobariski nie wykazat, ze posiada
interes prawny we wskazanym wyzej rozumieniu, uprawniajacy go do wystgpowania w charakterze
uczestnika w niniejsze] sprawie rejestrowe;.

Podniesione przez Waldemara Sobarskiego okolicznoéci odnoszace si¢ do: emisji akcji serii 'J"
uchwat podjetych przez walne zgoromadzenie Veno w dniu 7.02.2013 ., 27.02.2013 r., , zaskarzenia
uchwat z dnia 7.02.2013 r., nalozenia na Veno kary pienigznej przez Gietdg Papierow Wartosciowych, nie
éwiadcza o istnieniu po jego stronie interesu prawnego w przystgpienie do niniejszej sprawy rejestrowe;.

Podkresli¢ nalezy, iz przedmiotem niniejszej sprawy jest wpis podwyzszenia kapitatu zaktadowego
dokonywanego w trybie warunkowego podwyzszenia kapitatu zaktadowego. Podwyzszenie to
przeprowadzane jest na zasadzie art451 - 452ksh. , jako realizacja uchwaly nr 13 walnego zgromadzenia
Veno z dnia 20.07.2012 r, ktéra to uchwala , w tym wynikajaca z niej zmiana statutu podlegajgca na dodaniu
§ 3B oraz informacja o warto$ci nominalnej warunkowego podwyzszenia kapitatu , zostala juz wezesniej
wpisana do rejestru na mocy postanowienia tut. Sadu z dnia 8.10.2012 r. sygn. akt Wa XII Ns Rej KRS
41256/12/319, ktére to postanowienie jest prawomocne.

Stawiane obecnie przez Waldemara Sobariskiegi zarzuty co do podjecia okreslonej uprzednio uchwaty
nr 13 walnego zgromadzenia Veno z dnia 20.07.2012 r.( podjecie uchwaty, mimo iz nie byta ona
przewidziane w planowanym oraz przyjetym porzadku obrad krytycznego zgromadzenia) nie moga by¢
rozstrzygane w ramach rozpoznania tejze sprawy, skoro zmiana danych wynikajaca z tej uchwaly, zostata
juz prawomocnie zarejestrowana. Skarzacy nie wykazat przy tym aby omawiana uchwata zostata
uniewazniona lub uchylona .

Inne powotane i kwestionowane przez Waldemara Sobanskiego uchwaly walnego zgromadzenia Veno
(tj.uchwaly z dnia 7.02.2013 ., 27.02.2013 r.) nie stanowig podstawy do wpisu w ramach tejze sprawy.

Zaznaczy¢ trzeba , iz podstawe do wpisu w ramach niniejszej sprawy sg dokumenty okreslone w art.
452 § 3 ksh.

Dodaé nalezy, ze postepowanie rejestrowe ze wzglgdu na swdj cel, ktérym jest niezwloczne
odzwierciedlenie w systemie ewidencyjnym okreslonych zdarzen prawnych, na potrzeby zabezpieczenia
bezpieczenstwa obrotu gospodarczego, nie stuzy rozwigzywaniu sporow pomigdzy akcjonariuszami a spotkq
wpisang w rejestrze.

Powyzsze uzasadnia odmoweg dopuszczenia Waldemara Sobariskiego do udziatu w niniejszym
postepowaniu. Przesadza ponadto takze o koniecznosci odrzucenia zlozonej przez wymienionego skargi na
postanowienie o zmianie wpisu w rejestrze, jako niedopuszczainej, bowiem pochodzacej od podmiotu,



ktoremu nie przystuguje przymiot strony - uczestnika postepowania.

Majac powyzsze na uwadze, na pedstawie powotanych przepisow oraz art. 370 kpew zw. zart. 13§ 2
kpc stosowanego per analogiam - orzeczono jak w sentencii, przy ¢zym o zwrocie optaty sgdowej od
odrzuconej skargi rozstrzygnigto na podstawie art. 79-ust 1 pkt 1 lit b ustawy o kosztach sadowych w
sprawach cywilnych. i 3 R
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